QUEJA OCMA N° 294-2005-LIMA

Lima, doce de mayo de dos mil ocho.-

VISTO: El recurso de apelacién interpuesto
por el Presidente del Patronato de la Universidad Ricardo Palma contra la
resolucidén numero cuatro expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de
la Magistratura del Poder Judicial con fecha once de octubre de dos mil cinco,
obrante de fojas doscientos dieciocho a doscientos veintiuno, que declar6é no
haber mérito para abrir investigacién contra la doctora Virginia Arroyo Reyes,
en su actuacién como Juez dei Sexagésimo Sexto Juzgado Especializado en
lo Civil de la Corte Superior de Justicia de Lima; por sus fundamentos, y
CONSIDERANDO: Primero: Que, el recurrente mediante su recurso de
apelacion reitera los argumentos de su queja senalando que la magistrada
quejada abusa de sus facultades para persistir e intimidar a la Registradora
Publica de ta Zona Registral numero X, Sede - Lima, para que inscriba la
eleccidn del Rector y Vicerrector y poder otorgados por la Universidad Ricardo
Palma; en ese sentido, contradice la recurrida bajo el entendimiento de que:
a) Que la Jueza quejada debid elevar en consulta ante la Tercera Sala Civil de
Lima las observaciones efectuadas por los Registros Pubiicos; b) Que con
fecha veinticuatro de enero del dos mi! cinco el mandato de la juez quejada
fue nuevamente materia de observacion, lo cual demostraria que no esta
procediendo conforme a la normatividad vigente; y ¢) Que la quejada quiere
hacer cumplir un mandato de la Tercera Sala Civil de Lima, cuando este
proviene de una resolucidn que fue materia de queja y apertura de
investigacion a los miembros del Colegiado antes mencionado; Segundo:
Que, en lo que se refiere al punto a), se debe precisar que lo resuelto en el
proceso de accidn de amparo materia de queja, ya se encontraba
ejecutoriado, motivo por el cual la juez quejada en ejecucion de sentencia
dispuso el cumplimiento de la sentencia de vista expedida por ia Tercera Sala
' Civil de Lima; por ende, si la Oficina de Registros Plblicos de Lima observé el
titulo que contenia ia inscripcion dispuesta por el érgano jurisdiccional antes
indicado, de la eleccidén del Rector y Vicerrector y poder otorgados por la
Universidad Ricardo Paima, dichas observaciones correspondian a actos que
nada tienen que ver con el fondo de tal mandato; por ende no existe
imperativo legal que disponga que la quejada tenia que ponerlos en
conocimiento de dicha Sala Superior; Tercero: Que, en cuanto al punto b), se
aprecia de la documental obrante a fojas doscientos wveintiocho que
efectivamente se ha observado el Titulo 2005-00375068, presentado el tres
de agosto de dos mil cinco; pero sin embargo, del segundo parrafo del articulo
dos mil once del Cédigo Civil, se interpreta que se prohibe a ios Registradores
calificar la legalidad de las resoiuciones judiciales que ordena la inscripcion, o
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que puede hacer, es solicitar las aclaraciones o© informaciones
complementarias que precise, 0 requerir se acredite el pago de los tributos
aplicables; en consecuencia, el que se haya realizado tal observacién, no
evidencia que la quejada no esté actuando conforme a la normatividad
vigente; Cuarto: Que, asimismo en lo que respecta al punto c), es menester
sefalar que el hecho de que los Vocales de la Tercera Sala Civil de Lima,
hayan sido objeto de queja y que se les aperturara investigacion, no implica
que la resolucion que revoca la sentencia de primera instancia y declara
fundada la accién de amparo, no surta sus efectos, esto es, gque elio no
enerva que la magistrada la ejecute, ya que ello constituye la actuacion
jurisdiccional de dichos magistrados, la misma que no es materia de
conocimiento, ni mucho menos anulacién aiguna por el Organo Contralor; por
tales fundamentos, el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de sus
atribuciones, de conformidad con el informe del sefior Consejero Walter
Cotrina Minano, sin la intervencidn del sefior Francisco Tavara Coérdova por
haber emitido pronunciamiento en su condiciona de Jefe de la Oficina de
Control de la Magistratura del Poder Judicial, por unanimidad, RESUELVE:
Confirmar la resolucion namero cuatro expedida por la Jefatura de la Oficina
de Control de la Magistratura del Poder Judicial con fecha ence de octubre del
dos mil cinco, obrante de fojas doscientos dieciocho a doscientos veintiuno,
mediante la cual declaré no haber mérito para abrir investigaciéon contra la
doctora Virginia Arroyo Reyes, en su actuacion en su actuacion como Juez del
Sexagésimo Sexto Juzgado Especializado en o Civil de la Corte Superior de
Justicia de Lima; y los devolvieron. Registrese, comuniguese y climplase.

JAVIER ROMAN SANTISTEBAN

%NA MINANO

S SONIA TORRE MUNOZ
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LUIS ALBERTO MERA CASAS
Secretario General
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Ref.: Ejecucién de resciuciones. en: cuya vista de causa intervino el sxtinto doctor.
Javier Romin Santistatan como integrante del Consejo Ejescutivo del Poder Judiciak

Lims; nﬁmd.]ullcdodmmil nusve.-

CONSIDERANDO: Primero: El articulo ciento
veinticinco. debk Codigo Procesal Penal establecs: corr relacidn a la firma en. ias resoluciones
lo siguiente: *(...) a) Skv perjuicio de disposiciones especisles v de las normas establecidas
an |a Lay Orgdnica dek Poder Judiciak as resoluciones serén fimadas por los jusces o por
los mismbros det Juzgado o de | Sala en que actuaron; b) La faita de alguna firma, fusra de
lo dispuesto ery la Lay Qrgdnics det Puder Judicial; provocars |a ineficacia del acto, salvo
que i& resolucién no sehays podide fimas por un impedimento invencible surgido después
de habes participado en la deliberacider. y votacion. (...)"; Segundo: Al respecto, con fecha
veintiocho de- junic deb afiar ey curso, 3e produjo of sensible failecimiento del sefior doctor
Javies Romdbsr Santistebany: Juex titular de: i Corte Suprema de Justicis de la Republica e
integrants ded Conssja Ejacutivar dek Podes Judicial desde el once de agosto det aflo dos mil

cincoy: I ques han originado: quer s§ encusntrenr aun pendientes de sjecucion diversas:
resoluciones expadidas o asuntos adininisirativos y disciplinarios en cuya viste de causa y
respectiva; decisitn: intervino: ek extinto- magistrade,. ¥y que ante o acontecimienta antes
descrito hacerr evidentemente imposible: que pusdan contas con su firmac:. Tercero: En tal
sentidoy estanda & |s: situacionr planteadsy ¥y sisndor ok casa que: der conformidad: con o
prescrito: ety ok artfcuic cieno treints Nnueve de I Constitucion Politicer det Estado, que versa

~ sobre: Jos."Principios de: la Administracion de Justicia®, y que en sl octavo numersl prescribe

como parta de: los principios y derechos: de le funcidn jurisdiccionat “ef principio de no dejar
de administrar justicie por vacic o deficiencia de: |1a ley”; es menester aplicar de manera
supistoriay conforme & las circunstancias: descritas, 'a salvedad prevista en ef segundo
extrenor ded: articulo: cientor veinticinco ey et Cidigo Procesal Pensl, a que se refiere el
primes considerandc de ls presents: resolucion; en consecuencis, si Consejo Ejecutivo del
Podes-Judiciak; e usa de sus atribucionesy. en sesion ordinaria de la fecha, por unanimidad;
RESUELVE: Primerox Dispones ia ejecuciin de las resoluciones expedidas en los asuntos
administrativos y disciplinarios en cuya vista de causa intervine y votd si sefior doctor Javier
Romdrx Santisteban come integrants. det Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, que no han
podida ses firmadas por & extinto magistrado; previa certificacidén por parte del Secretario
Generai de este Organo de Gobiemo danda fe de su participacion en ia sesion respectiva;
Sigundw La. prulntc resoiucion- constard e cada expediente- que corresponda.
istresey comunic ¥ cimpiase:
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